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PROTOKOL O JEDNANI
pied soudem prvniho stupné

<0 LY
Méstsky soud v Brné odd. 21 C dne: 24.09M
Pfitomni od soudu:
Pfedseda senatu (samosoudce): JUDr. Hana Stastna
Ptisedici:
Zapisovatel: diktafon
Vée:
Zalobce (Zalobkyn€):  Dobrovolné sdruZeni garaznika Jedovnicks
Zalovan)’/(é): Ceska republika - U¥ad pro zastupovani statu ve vécech
majetkovych
0 urceni povinnosti sepsat souhlasné prohliseni o vydani pozemki
Jednani zahajeno v 15:45 hodin
K jednani se dostavili:
1. Zalobce (Zalobkyn&): Dobrovolné sdruzeni garazniki Jedovnicka
2. zéstupce Zalobce JUDr. Boleslav Pospisil - osobné plna moc ze dne:
(Zalobkyné):
3. Zalovany(4): Cesk4 republika - Ufad pro zastupovani stiatu ve vécech

majetkovych

4. zastupce Zalovaného  JUDr. Jitka Podsednikovi - osobné& plnd moc ze dne:
(zalované):

Zopakovany dosavadni vysledky Fizeni.

K diikazu se ¢te

- zprava ¢.1. 220-224
- zprava ¢.1. 225-237
- zprava ¢.1. 238.
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K provedenému dokazovéni zastupci ucastnikli bez pripominek.

Pravni zéstupce Zalobce déle uvadi, Ze mé zato, Ze z provedeného dokazovani vyplyva, Ze
doslo ke slouceni pivodniho Dobrovolného sdruzeni garaznikii s nové vzniklym
Dobrovolnym sdruZenim garaznki. Poukazuje na skute¢nost, Ze o slouéeni jednoho sdruzeni
s jinym sdruzenim rozhoduje nejvyssi organ, v daném piipadé se tak stalo na shromazdéni dne
7.12.1994. Je pak zapotfebi provést majetkové vypotadani nikoliv likvidaci, poukazuje na
ustanoveni § 13 zadkona o sdruZovani oblant a dale uvadi, Ze ma zato, Ze majetkové
vypofadani bylo provedeno pravé dne 7.12.1994 tim, Ze byla pfednesena zprava o hospodareni
a tato byla schvalena. Ob& sdruZeni se tak slouila a bylo provedeno majetkové vyporadani, i
kdyZ zptisobem odpovidajicim dané dobé.

Déle predklada k dikazu pozvéanku na shromazdéni Dobrovolného sdruzeni garaznikl ze dne
7.12.1994.

Uvedena listina se konstatuje k diikkazu a zaklada do spisu.

Pravni zastupce Zalobce dale uvadi, Ze neni mozné doloZit samostatné rozhodnuti kazdého
z Dobrovolného sdruzeni garaznikd, tedy pivodniho i nového, protoZe &lenska zakladna obou
sdruZeni byla shodné a rovné&Z sloZeni vyboru ptivodniho Dobrovolného sdruZeni gardznik a
vyboru nového Dobrovolného sdruzeni garazniki bylo zcela shodné.

K doplnénému dokazovéni zastupci G€astniki bez pripominek.
K dotazu samosoudkyng zéastupci G€astnikd uvadgji, Ze nemaji dal$i diikazni navrhy.
Zastupci ucastnikli vyzvani k pfednesu zavére¢nych navrhi.

Pravni zastupce Zalobce uvadi na zavér, Ze akceptuje zavér odvolaciho soudu, kde kterého
minimdlné v dobé od 18.5.1993 do 10.2.1994 existovala soub&Zné obé& sdruzeni, tedy jak
puvodni Dobrovolné sdruZeni garaznikt pfi Autoklubu Ceské republiky, tak i nové zalozené
Dobrovolné sdruzeni garaznikd. Poukazuje na zapis ze shromézdéni Dobrovolného sdruzeni
garaznikt pti Autoklubu Ceské republiky ze dne 7.12.1994, na to, Ze z pozvanky na toto
Jednéni vyplyvé, Ze se jednalo o jednani ptivodniho Dobrovolného sdruZeni garaznikl a Ze
schvélenim zpravy o hospodateni doslo jak k rozhodnuti o slouceni, tak i k majetkovému
vypofadani s tim, Ze majetek ptvodniho Dobrovolného sdruZeni garaznikt byl pfeveden na
nove zaloZzené Dobrovolné sdruZeni gardznikii, kdy se obé& sdruZen sloutila. Vyplyva to i ze
skuteCnosti, Ze na tomtéZ jednani byl zvolen novy vybor, ktery se jiz tykal nové zaloZeného
Dobrovolného sdruzeni garazniki, do kterého se slou¢ilo puvodni sdruzeni. Za situace, kdy je
prokazano, Ze doslo ke slou¢eni obou sdruZeni a k majetkovému vypofadani, takze majetek
pivodniho sdruZeni byl pfeveden na nové zaloZené sdruZeni a toto nové Dobrovolné sdruzeni
garazniki pozadalo fadné o pfevod predmétnych pozemkd, navrhuje, aby Zalobé bylo v plném
rozsahu vyhovéno a sou¢asn& Zalovany zavazéan k Ghradé nakladt ¥izeni dle obsahu spisu.

Pravni zéstupce zalobce vyzvén, aby ve [hité t# dni specifikoval pozadované néklady fizeni a
to poloZkove v navaznosti na jednotlivé tkony, za které poZaduje pfiznani nékladd fizen.

Zmocnénkyné Zalovaného na zavér uvadi, Ze se v fHzeni nepodatilo prokdzat, Ze by prava
pivodniho uZivatele pozemku predla na nové zaloZené Dobrovolné sdruzeni garaznikd,
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poukazuje na ustanoveni § 879c ob&anského zakoniku (zdkon &. 40/1964 Sb. Uvadi, ze
nedoSlo ke sloufeni obou Dobrovolnych sdruZeni garaznikd, avsak i kdyby bylo nové
zaloZzené Dobrovolné sdruZeni garaZzniki pravnim néstupcem ptivodniho Dobrovolného
sdruZeni gardzniki, nesvéd¢ilo by mu pravo dle § 879¢ ob&anského zékoniku, nebot se jedna
0 pravo obligaéniho charakteru, kdy v této souvislosti poukazuje na rozhodnuti Nejvyssiho
soudu 28 Cdo 2949/2013. Navrhuje proto, aby Zaloba byla v plném rozsahu zamitnuta, na
nékladech fizeni neuctuje niéeho.

Prohlaseno
usneseni:

Jednani se za uelem vyhlaseni rozsudku odroduje na 29. za¥i 2014, v 15.45 hodin, jednaci
sifi €. 12, 1. patro, coZ pfitomni zastupci G¢astniki berou na védomi a neadaji pisemného
obeslani.

Skonceno v 10.25 hodin.

Zastupci ucastnikil Zadaji o zaslani protokolu z jednani.

Z dig. zdznamu prepsala Jifina Melicharova dne 25.9.2014.
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